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PERSONAL ESTATUTARIO. RECONOCIMIENTO DE SERVICIOS PREVIOS EN SITUACION DE
INTERINIDAD. SUS EFECTOS NO PUEDEN RETROTRAERSE A FECHA ANTERIOR A LA QUE
SE OBTUVO PLAZA EN PROPIEDAD. REITERA DOCTRINA.

SENTENCIA
EnlaVillade Madrid, aveintitrés de Febrero de dos mil sais.

Vistos los presentes autos pendientes ante esta Sala, en virtud del recurso de casacion parala unificacion
de doctrina interpuesto por la Procuradora D2 Cayetana de Zulueta Luchsinger en nombre y
representacion de SERVICIO DE SALUD DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS (SESPA) contra la
sentencia dictada €l 10 de diciembre de 2004 por la Sala de lo Social del Tribuna Superior de Justicia de
Asturias, en recurso de suplicacion num. 4358/03, interpuesto contra la sentencia de fecha 4 de septiembre
de 2003, dictada por € Juzgado de lo Social n°® 4 de Oviedo, en autos nim. 419/03, seguidos a instancias
de D2 Melisa contra SERVICIO DE SALUD DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS sobre cantidad.

Es Magistrado Ponente el Excmo. Sr. D. GONZALO MOLINER TAMBORERO
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 4 de septiembre de 2003 & Juzgado de o Social n° 4 de Oviedo dict6 sentencia, en
la que se declararon probados los siguientes hechos: "1°) La actora Melisa, cuyas circunstancias
personales figuran en el encabezamiento de la demanda, viene prestando servicios por cuenta del Servicio
de Salud del Principado de Asturias como Auxiliar administrativo en el Hospital de Jarrio, habiendo
obtenido la plaza en propiedad el 10 de diciembre de 2002, tomando posesion € 9 de enero de 2003. 2°)
Solicito el 9 de enero de 2003 € reconocimiento de servicios previos prestados al INSALUD y SESPA
con caracter eventual o interino, siéndole reconocidos tres trienios, e ultimo de ellos cumplido € 9 de
septiembre de 2000. En e citado acuerdo se reconocia a cada trienio un valor de 15'84 euros procedié a
abonarle la cantidad mensual de 47'50 euros y atrasos de 36'43 euros, computando el abono desde la
fecha de reconocimiento de la condicién de fija. 3°) Interpuso reclamacion previaalaviajudicial € 13 de
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marzo de 2003 por entender que debid reconocérsele en concepto de atrasos la cantidad que reclama, esto
es, la devengada en un afio anterior a la fecha de solicitud. La citada reclamacion fue desestimada por
acuerdo de 8 de abril de 2003, contra la que formulé la demanda que dio origen a las presentes
actuaciones. 4°) Para el caso de ser estimada la pretension actora la cantidad correspondiente a la
diferencia no abonada por €l afio anterior a la solicitud ascenderia a 688'91 euros. 5°) En la tramitacion
del presente proceso se han observado |as prescripciones legales.”

En dicha sentencia aparece la siguiente parte dispositiva: "Que, desestimando la demanda formulada por
D2 Méelisa contra el SERVICIO DE SALUD DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS, debo absolver y
absuelvo a demandado.”

SEGUNDO.- La citada sentencia fue recurrida en suplicacion por dicha actora ante la Sala de lo Social
del Tribunal Superior de Justicia de Asturias, la cual dict6 sentencia en fecha 10 de diciembre de 2004, en
la que consta €l siguiente fallo: "Estimando parcialmente €l recurso interpuesto por Dofia Melisa contra la
sentencia dictada por € Juzgado de lo Social n° 4 de Oviedo de fecha 4 de septiembre de dos mil tres,
instada por Dofia Melisa contra e Servicio de Salud del Principado de Asturias en reclamacion de
cantidad, la revocamos parcidmente y declaramos el derecho de la actora a percibir €l abono de las
diferencias 0 atrasos que solicita desde que se le reconoce por la Administracion su condicion de fijo y
desde lafechade perfeccionamiento del dltimo trienio con €l limite temporal anual antedicho.”

TERCERQO.- Por la representacion de SERVICIO DE SALUD DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS se
formalizo el presente recurso de casacion para la unificacion de doctrina que tuvo entradaen el Registro
Genera de este Tribunal € 15 de febrero de 2005, en € que se alega infracciéon del art. 1.1 de la Ley
70/78, de 26 de diciembre, € art. 1y la Disposicion Adicional 32 del Real Decreto 1181/1989, de 29 de
septiembre y preceptos concordantes. Se aporta como sentencia contradictoria con la recurrida la dictada
el 16 de enero de 2004 (Rec.- 1255/2003).

CUARTO.- Por providencia de esta Sala de fecha 13 de julio de 2005 se admitio a tramite el presente
recurso, y no habiéndose personado la parte recurrida no obstante haber sido emplazada pasa lo actuado
al Ministerio Fiscal afin de que informe en el plazo de diez dias sobre la procedencia o improcedencia
del presente recurso.

QUINTO.- Evacuado €l traslado de impugnacion por € Ministerio Fiscal se emitié informeen el sentido
de considerar € recurso procedente, e instruido € Excmo. Sr. Magistrado Ponente se declararon
conclusos |os autos, sefialandose para votacion y fallo € dia 16 de febrero de 2006.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El objeto de debate en el presente recurso de casacion para la unificacion de doctrina, se
concreta en determinar si los efectos econdmicos del reconocimiento de los servicios previos parael pago
de trienios a persona de los Servicios de Salud que obtuvo plaza en propiedad comienzan a devengarse
desde e momento de la toma de posesion de esta plaza o s por €l contrario pueden extenderse en el
tiempo, mas all4 de ese momento, hasta un afio antes de la fecha de la solicitud, con el Unico limite de la
fecha de totalizacion del trienio.

La sentencia combatida revocando la de instancia condena a abono de las diferencias econémicas por
trienios con los efectos retroactivos indicados de un afio, mientras que la sentencia de contraste que es de
la misma Sala de lo Social del Tribuna Superior de Justicia de Asturias de 16 de enero de 2004, ante
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supuesto substancialmente igual, mantiene la tesis de que el abono de los indicados trienios comienzan a
devengarse desde e momento de la toma de posesion de la plaza en propiedad, por lo que concurre €l
requisito de contradiccion en los términos establecidos en e articulo 217 de la Ley de Procedimiento
Laboral y se hace procedente entrar aresolver sobre |a cuestion planteada.

SEGUNDO.- Denuncia €l recurso infraccion de lo dispuesto en € articulo 1.1 de laLey 70/78, de 26 de
diciembre, de Reconocimiento de Servicios Previos a la Administracion Publica, asi como de la
disposicion adicional tercera del Real Decreto 1181/1989, de 29 de septiembre, en cuanto establece que
"Los efectos econdmicos de los nuevos trienios resultantes del reconocimiento de servicios previos se
extenderan, con arreglo al articulo 59.2 del Estatuto de los Trabajadores a periodo anterior en un afio ala
fecha de la presentacion de la solicitud, con e limite, en su caso, de la fecha de perfeccionamiento del
trienio” y ello, en relacion con la legislacion concordante, como la propia definicion del trienio contenida
en @ articulo 2.1 del Real Decreto Ley 3/87, de 11 de septiembre, sobre Retribuciones del Personal
Estatutario del Instituto Nacional de la Salud.

La cuestion aqui debatida ya ha sido resuelta en reiteradas y recientes sentencias de unificacion de
doctrina de 31 de enero, 2 y 14 de febrero de 2005 (recursos 1311, 1425 y 1308/04) o 21-4-2005 (Rec.-
2851/04), estableciendo que "EI nombramiento en propiedad o de plantilla es, por tanto, condicion para el
reconocimiento del derecho a los trienios como retribucién basica por antigliedad, con independencia de
gue en el tiempo computable se incluyan los servicios prestados sin ese nombramiento de acuerdo con lo
previsto en laLey 70/1978 y en e Real Decreto 1181/1989. Asi se desprende también del articulo 2.1.b)
del Real Decreto Ley 3/1987 cuando se refiere, a regular los trienios, a los grupos de calificacion del
articulo 3 y es ésta ademas una regla general en la funcion publica, como se comprueba a examinar €l
articulo 23.2.b) de laLey 30/1984, que se refiere alos servicios prestados en |os cuerpos o escalas, clases
o0 categorias de funcionarios de carrera. La Ley 70/1978 permitié computar a efectos de trienios no solo
los servicios prestados como funcionario o personal estatutario de carrera, sino también los que se
cumplieron “en calidad de funcionario de empleo (eventual o interino)” o “en régimen de contratacion
administrativa o laboral”. Pero ni esa Ley ni ninguna otra disposicion habilitd el reconocimiento de los
trienios antes del  nombramiento en propiedad. Por €llo, e nacimiento del derecho a la retribucion por
antigiiedad sblo puede producirse con e nombramiento en propiedad y, en consecuencia, como €l actor
no obtuvo ese nombramiento hasta € 3 de abril de 2002, no puede abonarsele la retribucion por
antigiiedad por €l periodo anterior a esa fecha que reclama, ya que sin derecho a la percepcion no hay
atrasos posibles en € pago de la misma. Es cierto que la disposicion adicional tercera del Real Decreto
1181/1989 establece que los efectos econdmicos de [os nuevos trienios resultantes del  reconocimiento de
servicios previos se extenderan al periodo anterior en un afio alafechade la presentacion de la solicitud.
Pero es claro que la norma no esta estableciendo una retroactividad para unos trienios devengados sin
nombramiento en propiedad, 10 que es conceptualmente imposible, sino que Unicamente esta previendo
tal retroactividad para las diferencias retributivas que se produzcan como consecuencia del nuevo tiempo
de servicio computable a favor de quien, por estar ya en posesién de un nombramiento en propiedad,
hubiera podido devengar la retribucion correspondiente a ‘los nuevos trienios” en e mencionado
periodo".

TERCERQO.- Lo hasta aqui razonado pone de manifiesto que, tal como ya antes habiamos anticipado, la
Sentencia recurrida se aparto de la doctrina correcta, quebrantandola. Asi pues, procede la estimacion del
recurso, asi como la decision conforme a la ortodoxia doctrinal del debate planteado en suplicacion (art.
226.2 de la LPL). Ello supone que habra de estimarse assmismo €l recurso de esta Ultima clase, para
revocar la decision de instancia y, en consecuencia, desestimar la demanda. Sin costas en ninguno de
ambos recursos (art. 233.1 del propio Texto procesal).
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Por lo expuesto, en nombrede S. M. El Rey y por la autoridad conferida por e pueblo espariol.
FALLAMOS

Estimamos el recurso de casacion para la unificacion de doctrina interpuesto por la representacion de
SERVICIO DE SALUD DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS contra la sentencia dictada e 10 de
diciembre de 2004 por la Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Asturias, en recurso de
suplicacion nam. 4358/03, la que casamos y anulamos; y resolviendo el debate planteado en suplicacién
se estima e de esta naturaleza formulado y, en consecuencia, confirmamos la sentencia de instancia,
desestimando la demanda. Sin hacer pronunciamiento alguno es costas.

Devuélvanse las actuaciones a Organo Jurisdiccional correspondiente ,con la certificacion y
comunicacion de estaresolucion.

Asi por esta nuestra sentencia, que se insertaré en la COLECCION LEGISLATIVA, lo pronunciamos,
mandamos y firmamaos.

PUBLICACION.- En el mismo dia de la fecha fue leiday publicada |a anterior sentencia por e Excmo.
Sr. Magistrado D. Gonzalo Moliner Tamborero hallandose celebrando Audiencia Publicala Salade lo
Social del Tribunal Supremo, de lo que como Secretario de la misma, certifico.
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